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(इं जीम य ेटंकिलिखत केले या याय-िनणयाचा मराठी अनुवाद) 

 
यटेुशन याय याः ा ी 

(एफ.एम.रैस, या.) 
 

िहिजनो ही. द ेएम. ि हएगस आिण इतर    यािचकादार 
              िव  

थॉमस डायस आिण अ य एक      ितवादी 
 

(अ)    गोवा भ-ूमहसलू सिंहता, 1968, एस. 96 – युटेशन याय या – ा ी – 
युटेशन या न दी करणा  या अिधका  यांना प कारांचे मालक ह  ठरिव याचा 

अिधकार नाही – भू-महसलू संिहते या तरतुद या दृ ीने युटेशन याय येत 
चौकशीची ा ी अगदीच मया दत आह.े (प र छेद 7) 
ड यू.पी. . 2010 ची 45, जी 19-8-2013 म ये िनकालात काढ यात आली. (पणजी-गोवा) 

 

(b) गोवा भू-महसलू सिंहता, 1968, एस. 96 – यािचकादारांनी वाद त मालम ा 

आप या विडलांकडून ा  केली - उ रािधकारी करारप ा या आधारावर युटेशन केल े– 

जोपयत मालम ा मतृ या नावावर असत नाही, तोपयत वारसा ह  करारप  ह े

वतः वाद त मालम वेर कोणताच ह  सांग ूशकत नाही. (प र छेद 6) 

यािचकादारांसाठीः एस. जी. दसेाई, ये  वक ल, बी. महा मे यां या सोबत 

ितवाद साठी    : जे. ई. कोएलो पेरेरा, ये  वक ल, ही. कोरगांवकर यां या सोबत 
 

सदं भत केस: 

रोिहदास िव ल पाटील आिण इतर िव  उपिवभागीय अिधकारी (महसूल) 
नंदरुबार आिण इतर, 1993 बॉ बे िसि हल जनल 431 (प र छेद 10) 

 

त डी िनकालः- यािचकादारांची बाजू मांडणारे ये  वक ल ी. एस. जी. दसेाई 
आिण ितवादीची बाज ूमांडणारे िव ान ये  वक ल ी. जे. ई. कोएलो पेरेरा यांची बाज ू
ऐकून घेतली. 
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2. वरील यािचकेत भू-महसलू अपील मांक 225/2001 म ये दललेा 23-0-2009 

चा िनकाल र  करावा, तसचे दनांक 26-5-2010 ची सचूना र  करावी आिण र बातल 
ठरवावी अशी िवनंती केली होती. 

3. थोड यात, यािचकादारांनी कथन के या माण,े केसची व तुि थती अशी आह े

क , यािचकादारांनी केळशी गावातील सव ण मांक 128/10 खाली सव ण केले या 

मालम ेशी संबंिधत ह ा या न दीम ये आपले नाव समािव  कर यासाठी सास ी या 
संयु -मामलदेारांकड े अज केला होता. यािचकादारांची केस खोटी अस याचा आरोप 
करीत, ितवाद नी युटेशन या दा ावर आ ेप आणला. िव ान संयु -मामलदेारांनी 
यां या 29-11-2000 या आदशेा ारे ितवाद नी दाखल केललेा आ ेप नाका न, 

यािचकादारांनी दाखल केललेा युटेशनचा अज मंजूर केला. या आदशेामळेु िथत झाले या 
ितवाद नी उप-िज हािधकारी आिण एस.डी.ओ., दि ण गोवा, मडगाव यां याकड ेअपील 

मांक 2/2001 सह पिहली अपील दाखल केले होते. उप-िज हािधकारी आिण एस.डी.ओ. 

यांनी दनांक 13-11-2001 या आदशेा ारे ितवाद नी दाखल केलले े अपील फेटाळल.े 
िव ान उप-िज हािधका  यां या आदशेामळेु िथत झाले या ितवाद नी शासक य 

यायािधकरणाकड ेअपील दाखल केले, जे दनांक 23-9-2009 या आदशेा ारे िनकालात 

काढ यात आल,े या ारे अपील मंजूर केले आिण किन  अिधका  यांचा आ ेिपत आदशे 

बेकायदशेीर आिण र बातल ठरवला. प रणामी, केळशी गावातील सव ण मांक 128/10 

म ये असले या मालम े या संदभात 1&XIV या उता  याम ये (फॉम 1&XIV) असले या 

न दी पुनसचियत कर याचे िनदश अिधका  यांना दे यात आल.े या िनणयामळेु िथत 
होऊन, यािचकादारांनी स या या रीट यािचकेला ाधा य दल ेआह.े 

4. यािचकादारांची बाज ूमांडणारे ये  वक ल एस. जी. दसेाई यांनी सव ण मांक 

128/10 या केस या मालम सेदंभातील सव णा या न दी जरेाि दन कॉ ता यां या 

नावावर अस या या आधारामुळे हा वाद त िनणय दे यावर टका केली. 1955 साली 
सु  झाले या व तुसचूी कायवाही (इ ह ी ोिसड ज) याय येत पा कुआल योक म 
िमला ीस यां या मृ यनंुतर 3-5-1955 रोजी झाले या िललावा या येत मालम चेी 
वाटणी झाली होती आिण पिह या दोन  यािचकादाराचं े वग य विडल आिण ितस  या 
यािचकादारा या सास  याने ही मालम ा िललावातून घेतली होती, हा मु ा िव ान ये  
व कलांनी िनदशनास आणून दला. 31-8-1971 रोजी भ-ूसंपादन याय येत दले या 
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आदशेात, अशा संपादनाचा मोबदला पिह या  दोन यािचकादारां या वग य विडलांना 

दला होता याकडे ये  व कलांनी ल  वेधून घेतल.े सव ण मांक 128/10 अंतगत 

सव ण केले या वाद त जिमनीचा य  ताबा यािचकादारांकड े होता आिण यामळेु 
ह ाची न द जाहीर कर यापूव , यािचकादारांनी सव णा या न दीम य े यां या नावांचा 
उ लेख कर यासाठी अज दाखल केला होता, असेही ये  व कलांनी पुढे सांिगतल.े पिह या 
दोन यािचकादारांनी इतर गो सह एक अज दाखल केला होता, याम ये सव णा या 
न दीम ये जेराि दन कॉ ता नावा या, िजला अशा याय येत क जेदार हणून दाखवले 
आह,े अशा अि त वात नसले या च े नाव आह,े असेही ये  व कलानंी नमदू केल.े 

यािचकदारांनी 5-10-1998 रोजी उ रािधकारी करारप ही सादर केल े आह े आिण 

यानंतर भू-महसलू संिहते या कलम 96 अंतगत सव णा या न दीम ये आपल े नाव 
न दिव यासाठी अज केला होता असे िव ान ये  व कलांनी सांिगतल.े यािचकादारांनी 
दाखल केले या अजावर आ ेप मागिवणारी सावजिनक सचूना (पि लक नोटीस) जारी 

के यानंतर अशा याय येत ितवाद नी आपला आ ेप न द केला होता, जो 29-11-

2000 या आदशेा ारे फेटाळ यात आला होता असेही ये  व कलांनी पढेु सांिगतले. 

यानंतर, िव ान ये  व कलांनी, िव ान यायािधकरणाने दलेला वाद त िनणय आिण 
उप-िज हािधका  यां या आदशेा िव  दाखल केलेल ेदसुरे अपील ा  धरले नाही कारण, 
यां या मते, अशा कारचे अपील जरी करायचे असल,े तरी त े िज हािधका  यासंमोर 

करायला हवे, असे मा या िनदशनास आणून दल.े जेराि दन कॉ ता ही अि त वात नसलेली 
 अस याने, यािचकादारांना युटेशनची याय या दाखल कर याचा पूण अिधकार 

आह ेआिण हणून, िव ान यायािधकरणाने या आदेशात ह त ेप करण ेयो य नाही असेही 
िव ान ये  व कलांनी सांिगतले. िव ान यायािधकरणा या िनणया ारे असे िनदशनास 
आणून दले क , िव ान यायािधकरणाने चुक या प तीने रेकॉड घेतले आहते आिण 

ितवाद नी दाखल केलले ेअपील मा य क न घेतले आहते, असेही ये  व कलांनी मला 
सांिगतले. िव ान यायािधकरणाने दललेा वाद त िनणय बेकायदशेीर ठरवून र  करावा 
असे िव ान ये  व कलाचंे हणणे आह.े 

5. दसु  या बाजूला, ितवादीची बाजू मांडणारे ये  वक ल ी. ज.े ई. कोएलो 

पेरेरा यांनी या आ ेिपत यायिनवा ाचे समथन केल.े यािचकादाराचा किथत दावा हा भू-
महसलू संिहता लागू हो या या आधी, 1955 साली झाले या वाटणीवर आधा रत आह,े 
असे िव ान व कलांनी प  केल.े अशा प रि थतीत, भ-ूमहसलू संिहते या कलम 96 अंतगत 
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केलेला अज ा  ध  नये, असे िव ान व कलांनी पुढे सांिगतले. महसलू संिहता लाग ू
झा यानंतरच, केलेला वहार कवा ह तांतरणासंदभातच भ-ूमहसलू संिहतेखाली युटेशन 
न दी अिधका  यांना करता येतात, असे िव ान ये  व कलानंी सांिगतले. यािचकादार 
जेराि दन कॉ ता यां याकडून कसलचे ह  मागत नाही आिण यामुळे जेराि दन कॉ ता 
यांचे नाव काढून टाकून, याचंी नावे यटेुशन येत समािव  कर याची बाब पूणतः 
चुक ची आह,े असे िव ान व कलांनी सांिगतल.े ितवाद या हण या माण,े ही मालम ा 
गाि दनो कॉ ता यांची आह,े जे ितवादीचे काका आहते आिण याचंे नाव चुक या 
प तीने जेराि दन कॉ ता हणनू दाखिवल े आह.े केसम ये असललेी मालम ा स या 

ितवादीजवळ आह े आिण हणनू, ितवादीने सादर केले या  कागदप ां या आधाराने, 
यािचकादार करीत असले या युटेशनला आ ेप घे याचा  ितवादीला अिधकार आह ेयावर 
वाद  िनमाण करता येत नाही, असे िव ान ये  व कलानंी पढेु सांिगतले. भ-ूमहसलू 
संिहते या कलम 6 या माण,े उप-िज हािधकारी ह े िज हािधकारी हणनूही काम 
पाहतात आिण यां या हण या माण ेिव ान यायािधकरणासमोर केलेले अपील ह ेसु ा 
पूणपणे सम  आह,े असे ये  व कलानंी सांिगतल.े  

कोण याही प रि थतीत, िव ान यायािधकरणासमोर असा आ पे उपि थत केला  
न हता आिण यायािधकरण ह े िज हािधका  यापें ा वर या  द याच े आह े आिण हणून 
िव ान यायािधकरणाने अपील िनकालात काढण े ह े अंगभूत अिधकार े ाबाहरेील आह े
असे हणता येत नाही. यासाठी, वरील यािचका नाकारावी अशी मागणी िव ान ये  
व कलांनी केली. 

6. दो ही प ांची बाज ूमांडणा  या िव ान ये  व कलां या यु वादाचा मी िवचार 

केला. िव ान ये  व कलां या मदतीने, मी संबंिधत आ ेिपत यायिनवाडा आिण रेकॉडवर 

असले या सामु ीचा अ यास केला. मांक 128/10 खाली सव ण केले या वाद त 

मालम े या सदंभातील सव णा या न दी पािह यानंतर, क जदेार कॉलमम ये जरेाि दन 
कॉ ता यांचे नाव आह.े स या या केसम य,े यािचकादारांचा असा यु वाद नाही, क  
यांनी उपरो लेिखत जरेाि दन कॉ ता यां याकडून मालक ह  कवा िहतसंबंधाने काही 

घेतललेे आह.े भ-ूमहसलू संिहते या कलम 96 खाली अज दाखल कर याआधी, मांक 

128/10 खाली सव ण केललेी मालम ा आधीच यािपत केली होती, याबाबत काहीच 

त ार नाही. यािचकादार मांक 1 आिण 2 यां या विडलांनी दाखल केले या अजाचा 
अ यास के यानंतर, वाद त मालम ेवरील यािचकादारांचा किथत दावा हा 1955 साली 
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झाले या वाटणी या आधारावर आह.े भ-ूमहसलू संिहते या कलम 96 माण,े 
उ रािधकार, उ रजीिवता, वारसा, िवभाजन, खरेदी, गहाणवट, दान, भाडेप ा वा इतर 
कोण याही जिमनीचा धारक, क जदेार, गहाणवट, जमीनदार, भाडके  वा कोण याही 
जिमनीचा सरकारी भाडेक  हणून  कोणतेही ह  ा  करणा  या कोण याही ने अशा 
संपादनाचा लेखी अहवाल दला पािहजे. याव न अस े दसते क , असे व प कवा 
ह तांतरण भ-ूमहसलू संिहता लागू झा यानंतरच केले जाईल. स या या खट याम ये, 
यािचकादारां या विडलांनी 1955 साली झाले या वाटणी या आधारावर, भ-ूमहसूल 
संिहते या कलम 96 अतंगत अज दाखल केला न हता. सव थम, सदर मालम ा सव ण 

मांक 128/10 खाली अस याचा, यािचकादारांचा हा यु वाद ा  धरता येणार नाही, 

कारण 1955 साली झाले या वाटणी यावेळी कोण याही सव मांकाचा च उ वत 
नाही. यािचकादारांची बाजू मांडणारे ये  वक ल एस. जी. दसेाई यांनी सांिगतले क , भ-ू 
महसलू संिहता लाग ू झा यानंतर, उ रािधकार करारप  तयार केले होते, या याव न 
असे दसून आले आह े क , यािचकादारांनी वाद त मालम ा ही आप या विडलांकडून 
वारसा ह ाने िमळिवली आह.े वाद त मालम ा ही मयत या नावावर नस यास, 
उ रािधकार करारप  ह े िन ीतपणान े कसलाच ह  िस  क  शकत नाही, अस े मला 
वाटते. यासाठी, स या या करणात व तुि थती आिण प रि थतीम ये उ रािधकार 
करारप ा या आधारावर, कोणतेही युटेशन कर याचा , उ वणार नाही. 

7. यटेुशन या याय येत युटेशन न दी करणा  या अिधका  यांना प कारांचे 

मालक ह  ठरिव याचा अिधकार नाही, ह े अगोदरच सवमा य झाल े आह.े कोण याही  
संदभात, यटेुशन याय येतील िनणय मालक ह  तयार करत नाही कवा िवफल करीत 
नाही आिण ते या सदंभात नेहमी दवाणी यायालया या िनणया या अधीन असतात. 
यासाठी, भ-ूमहसूल संिहतेतील तरतुद या दृ ीने, यटेुशन याय येत चौकशीची ा ी 

अगदीच मया दत असते. तुत करणात, यािचकादारांचा युटेशनाचा दावा हा 1955 
साली झाले या वाटणी या आधारावर आह,े जे हा मालम ेचा सव ण मांक जाहीर केला 
न हता. यासाठी, यािचकादाराला संिहते या कलम 96 माण,े यटेुशनसाठी अज दाखल 
करणे श य न हते. या बाबी या दृ ीने, िव ान यायािधकरणाने हा आ ेिपत 
यायिनवाडा दतेाना अंगभूत ुटी केललेी नाही असे मला वाटते.  

8. यािचकादारां या वतीने बाजू मांडणारे िव ान ये  वक ल ी. दसेाई यां या 

यु वादा या सदंभात, स या मालम ा यािचकादारां या ता यात आह े आिण जस,े भ-ू
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महसलू संिहततगत अिधका  यांना आ ेिपत यायिनवाडा दे याचा अिधकार नाही, तसचे 
खाल या अिधका  यांनाही तशा करणात यायिनवाडा दतेा येत नाही. कोण याही 
प रि थतीत, युटेशन अजावर िवचार करताना, खाल या अिधका  यांना या मु ावंर 
अिभिनणय घेता येत नाही अस ेमला वाटते. 

9. यािचकादारा या वतीने बाजू मांडणारे िव ान ये  वक ल ी. दसेाई यां या 

यु वादा या संदभात, िव ान यायािधकरणासमोर मांडलेले अपील ह े स म नसलले े

आिण िव ान यायािधकरणाने दललेा आ ेिपत िनकाल पािह यास, मला अस ेवाटते क  
िव ान यायािधकरणासमोर या सदंभात कसलाच आ ेप घे यात आला न हता. 
यािशवाय, िव ान यायािधकरणासमोर मांडलेला यु वाद पािह यास, िव ान 
यायािधकरणा या अिधकार े ाकड े िवसंगत असे कोणतेच हणण े िव ान 
यायािधकरणासमोर मांडले गलेलेे नाही. भ-ूमहसूल संिहते या कलम 188 तील तरतुद चा 

अ यास के यानंतर, या या पोट-कलम (अ) खाली उप-िवभागीय अिधका  या या अिधन थ 
अिधका  याने दले या आदशेाला आ हान दणेारे अपील उप-िवभागीय अिधका  याकडे केल े
जाईल असे सांिगतले आह.े स या या करणात, ितवादीने सयंु -मामलेदारा या 
आदशेािव  उप-िज हािधका  याकड े अपील दाखल क न अशा अिपलीय मचंाचा लाभ 
घेतला आह.े भ-ूमहसूल संिहते या कलम 188 या उपकलम (2) या पोटकलम (अ) खाली, 
अपील दाखल के यास, ती अपील िज हािधका  याकड ेजाईल, आिण जर कलम 188 या 
उपकलम (1) या पोट-कलम (ब) खाली अपील दाखल के यास, ते अपील िव ान 
यायािधकरणासमोर जाईल. स या या करणात, भ-ूमहसलू संिहतेच े कलम 96 माण,े 

िज हािधका  या या अिधकारांचा वापर क न उप-िज हािधका  याने हा आ ेिपत आदशे 
दला, असे गृहीत ध न ितवादीने िव ान यायािधकरणासमोर अशा दसु  या अिपलला 
ाधा य दल े आह.े अशा प रि थत म ये, िव ान यायािधकरणासमोर अिपलला अंगभतू 

अिधकार े ाची उणीव आह ेअसे हणता येणार नाही. िव ान ये  वक ल ी. एस. दसेाई, 
अशी अपील िज हािधका  यासमोर दाखल करणे यो य असले तरीही ह े अपील िव ान 
यायािधकरण असले या िज हािधका  यां या वरील अिधक रणीकड े दाखल केले आिण 
यावर यािचकादारांनी कसलाच आ ेप घतेलेला नाही, या कारणा तव भारतीय 

संिवधाना या कलम 227 खाली िव ान यायािधकरणाने दले या िनणयात ह त ेप 
कर याचे कोणतेही कारण नाही असे मला वाटते. यािशवाय, यािचकादारांनी या बाबतीत 

संगानु प कसलाच पूव ह दाखवलेला नाही. 
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  10. रोिहदास िव ल पाटील आिण इतर िव  उप-िवभागीय अिधकारी (महसूल) 

नंदरुबार आिण इतर, या खट यात 1993 म य ेबॉ बे िसि हल जनल 431 म य े दले या 
याय िनवा ात या यायालया या िव ान एकल यायािधशांनी प र छेद 3 वर असे 
हटल ेआहःे 

"3. यािचकादारां या वतीने बाजू मांडणारे िव ान वक ल ी. नाईक यांनी सांिगतले 

क , यटेुशन न दी मािणत कर या या दनांका पासून बराच काळ सर या नंतर, 
ितवादी मांक 3 ने केले या अिपलवर सुनावणी घे यात महसूल अिधका  यांची 

चूक झाली होती. प कारांना सचूना द यानंतर, िवधीवत मािणत केले या 
युटेशन न दीम ये, ाथिमकते या दृ ीने सु ा अिपलीय अिधका रणीने िवखंडन 

करायला नको होते असा यु वाद व कलांनी केला. आम या रीट अिधकार े ाचा 
वापर क न आ ही या यु वादाची तपासणी कर यास इ छुक नाही. भ-ूमहसूल 
संिहते खाली गावा या न दीत न दी कर यासाठी महसूल अिधका  यांनी दले या 
आदशेातील मालम ेतील प कारांचे मालक ह  िन ीत होत नाहीत, ह े आता 
अगदी प  झाल े आह.े ह ा या न दीम ये, न दी वा मालक ह  िनमाण करीत 
नाहीत कवा मालक ह  न  करीत नाहीत. यािचकादारांनी यापूव च दवाणी 
यायालयाम ये खटला दाखल केलेला आह े आिण याम ये िवभाजना या वैधतेचा 

मु ा तपासला जाणार आह.े दवाणी यायालयात जो काही िनणय दला जाईल, तो 
महसलू अिधका  यांवर बंधनकारक असेल आिण दवाणी यायालया या 
िनणया माण े महसूल अिभलखेांतील न दी करणे ह े महसलू अिधका  यावंर 
बंधनकारक असेल. अशा प रि थत म ये, महसलू अिधका  यांनी दले या आदशेांची 
वैधता तपास यासाठी रीट यािचकेवर सुनावणी घे याची आव यकता नाही." 

11. या यायालया या िव ान एकल यायािधशां या िन र णांची दखल 

घेत यानंतर, युटेशनची याय या ही प कारांचा मालक ह  िवफल कवा िनमाण 
क  शकत नस याने, भारतीय संिवधाना या अनु छेद 227 खाली या यायालया या 
ह त ेपाच े कोणतेही कारण नाही असे मला दसून आल े आह.े स या या करणात, 

ितवादीने सव ण न दीम ये आपले नाव समािव  कर याचा य  केलेला नाही आिण 
यामुळे न दी जरेाि दन कॉ ता यां याच नावावर राहतील, ह ेल ांत यावे लागेल. अशा 

प रि थत म ये, उभय प ांना आपाप या ह ांचा, काय ां माण े िनणय घे यासाठी यो य 
ती याय या सु  कर याचे वातं य आह.े या यायालया या िनणया माण,े अशा 
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तं ावर दवाणी यायालयाने िनणय दला पािहजे. कोण याही प ाने अशा उपायांचा 
असा फायदा घेत यास, गुणव े या आधारावर उभय प ांच ेसव यु वाद मु  असतील.  

12. वरील बाब या अधीन रा न, यािचकादाराकंडून आ ेिपत िनणयात ह त ेप 

कर यासारखी कोणतीच केस यायालयासमोर आणली नाही अस े मला दसते. यासाठी 
यािचका नाकारली आह.े यादशे िन भाव ठरतो. 

यािचका फेटाळली. 

 अ वीकरण 
 

या यािनणया या मराठी भाषेतील या अनुवादाचा वापर हा प कारास 
या या/ित या मातृभाषेत याचा अथ समजनू घे यापुरताच मया दत 

राहील आिण याचा इतर कोण याही कारणासाठी वापर करता येणार 
नाही, तसचे इं जी भाषेतील यायिनणय हाच सग या वहा रक आिण 
कायालयीन वापरासाठी िव सनीय असले आिण तोच यातील आदशेाचे 
िन पादन आिण अंमलबजावणीसाठी वैध मानला जाईल. 
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