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एस. सी. आर. २६१ 

( इंग्रजीत टंकलि�खि�त न्यायनि�र्ण�याचा मराठी अ�ुवाद)

एस. �ूरदी�

वी .एस. लि'रु वेंकीटा  रेड्डीयार  आलिर्ण इतर 

फेब्रवुारी ७, १९९६

[के. रामास्वामी आलिर्ण बी. ए�. हंसारिरया, न्या. न्या.]

�ोदंर्णी अलि9नि�यम, १९०८ :

क�मे  १७(१),  १७(२)  –  तडजोडीचा  हुकूम�ामा  -  सक्ती�े  �ोदंर्णी  करण्यायोग्य आहे  की  �ाही  -  असा

हुकूम�ामा तडजोडीवर निद�ा अस�ा तरी, न्याया�यी� दाव्यात न्याया�याच्या  हुकूम�ाम्याचा आलिर्ण आदेशाचा

भाग होतो – ज्या स्थावर मा�मत्तचेी निवक्री सदरच्या �टल्यात आक्षेनिPत आहे, ती �टल्याच्या निकंवा दाव्याच्या

निवषया�ेरीज इतर मा�मत्ता �सतात - म्हर्णू� त्यांची सक्ती�े �ोदंर्णी करण्याची आवश्यकता �सते.

�ागरी प्रनिक्रया संनिहता, १९०८ :

आदेश ३८ नि�यम ८ आलिर्ण आदेश २१ नि�यम ५८ — �ा�ी� काय�वाही  :-  निदवार्णी

काय�वाही – मा�मत्तेची जप्ती न्यायनि�र्ण�याPूवZ करण्यात आ�ी आहे, ते �टल्याती� निदवार्णी
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काय�वाहीचा भाग ब�तात-अशा प्रकारे ते हुकू�ामाच्या  भाग ब�तात.

भूPलिसंग निवरुद्ध रामलिसंग मेजर, [१९९५] ५ एससीसी ७०९, वर अव�ंबू�.  

रामदास निवरुद्ध जगर�ा' प्रसाद,  ए.  आय.  आर.  (१९६०)  Pटर्णा १७९;  एम.Pी.  रेड्डीयार

निवरुद्ध   ए. अम्म�, ए. आय. आर.  (१९७१) मद्रास १८२; गोनिवंदस्वामी निवरुद्ध रासू  ए. आय. आर.

(१९३५) मद्रास २३२ आलिर्ण सी.  एम. निPल्लई निवरुद्ध एच.एस.एस.एस.एस. कालि9री 'ायक�, ए.

आय. आर.    (१९७४) मद्रास १९९, मान्य . 

छोटीबाई दौ�तराम निवरुद्ध : म�स�ु�ा� जसराज, ए. आय. आर.  (१९४१) मंुबई १ आलिर्ण

गर्णेश�ा� निवरुद्ध रामगोPा�, ए. आय. आर.  (१९५५) राज . १७, अमान्य .

निदवार्णी अनिP�ीय अलि9कारिरता : १९७८ चे निदवार्णी अPी� क्रमांक ७७९.

केरळ उच्च न्याया�याच्या  २४.६.७७ च्या  सी.आर.Pी.  क्रमांक ३३७५  म9ी�

१९७६-१ च्या न्यायनि�र्ण�य आलिर्ण आदेशावरू�.

अनिP�कत्या�साठी ए�. स9ुाकर�.

    उत्तरवादीसंाठी एम.Pी.निव�ोद.

न्याया�याचा �ा�ी� आदेश Pारिरत करण्यात आ�ा

निवशेष अ�ुमतीद्वारे हे अPी� केरळ उच्च न्याया�याच्या निवद्वा� एक� न्याया9ीशां�ी
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सीआरPी  क्रमांक  ३३७५/७६  मध्ये  २४  जू�  १९७७  रोजी  निद�ेल्या  आदेशावरू�  उद्भव�े.

वस्तुखिस्थती वादात �ाही.  दसुरा उत्तरवादी डी.  जे.  गोजंागो याच्याकडू� 'कीत रक्कम वसू�

करण्यासाठी  P�ाई  सेंट्र�  बँक  लि�लिमटेड�े  निp�ॉ�  ये'ी�  उPनिवभागीय  न्याया9ीशांच्या

न्याया�यात ओ.एस.क्रमांक ९५/५३ दा�� के�ा  होता.  आदेश ३८ नि�यम सी  ६,  निदवार्णी

प्रनिक्रया  संनिहता,  १९०८  ['ोडक्यात  'संनिहता']  अन्वये वादPत्राच्या अ�ुसचूीत �मूद  के�ेल्या

काही मा�मत्ता आलिर्ण यालिचकेती� बाब क्र. १ ते ७ ह्या न्यायनि�र्ण�याPूवZ  जप्त करण्यात आल्या

होत्या. ३ एनिप्र� १९५४ रोजी तडजोडीचा हुकूम�ामा करण्यात आ�ा ज्यात हुकूम�ामा9ारका�ा

वर �मूद के�ेल्या अनितरिरक्त मा�मत्तांPैकी बाब क्रमांक १ ते ७ सह अ�ुसचूीत �मूद के�ेल्या

मा�मत्ता  ठेवण्याचा  अलि9कार  देण्यात  आ�ा.  दरम्या�,  सदर  बँकेचे  निदवाळे  नि�घा�े.

PरिरसमाPका�े त्या मा�मत्ता निवक्रीसाठी काढल्या.  २६ जू� १९६९ रोजी कोट�च्या Pरवा�गी�े

हुकू�ामा9ारका�े त्या मा�मत्ता अंम�बजावर्णी अंतग�त �रेदी के�ी आलिर्ण निवक्रीची Pुष्टी झा�ी.

२५ एनिप्र� १९७४ रोजी या  प्रकरर्णाचा निवषय अस�ेल्या या मा�मत्ता PरिरसमाPका�े  Pनिह�े

उत्तरवादी-लि'रु वेंकीता रेड्डीयार  यां�ा निवकल्या.

अPी�कत} एस.  �ूरदी�,  ओ.एस.  क्रमांक ३८/६०,  अ9ी�स्थ न्याया9ीश,  निp�ॉ�

यांच्या कोटा�ची   फाई� म9ी� वादी  यां�ी  डी.  जे.  गो  गोझंागो  यांच्यानिवरो9ात  Pैशाच्या

दाव्याच्या वसु�ीसाठी दावा दा�� के�ा.  २८ माच�  १९६१ रोजी Pैशाचा हुकूम�ाम Pारिरत

करण्यात आ�ा.  यालिचकेती� बाब  १ ते ७ अंतग�त येर्णाऱ्या मा�मत्ता १३ जा�ेवारी १९६९
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रोजी  रीतसर  जप्ती�ंतर  ओ.एस.क्रमांक  ९५/५३  म9ी�  हुकूम�ामा   आदेशाच्या

अंम�बजावर्णी अंतग�त निवकल्या गेल्या. १३ सप्टेंबर १९७४ रोजी निवक्रीची Pुष्टी झा�ी. त्यामुळे

अPी�कत्या��े ई.ए.क्र.५७/७५ मध्ये तडजोड हुकू�ामाच्या बाबी  १ ते ७ वर ओ.एस.  क्र.

९५/५३ म9ी� हुकू�ामाच्या अंम�बजावर्णीत मा�मत्तेची निवक्री व9ै �ाही आलिर्ण ती त्या�ा

बां9कारक �ाही,  अशी घोषर्णा करण्यासाठी दा�� के�े.  अंम�बजावर्णी न्याया�य आलिर्ण

सीएमएम9ी�  लिजल्हा  न्याया�या�े  ते  कायम  के�े.  त्यामुळे  उत्तरवादी  उच्च  न्याया�यात

सीआरPी दा�� करण्यासाठी आ�ा. उच्च न्याया�या�े असे म्हट�े आहे की, बाबी  क्र.  १ ते

७ अ�ुसूचीत �मूद के�ेल्या मा�मत्तचेा भाग �व्हत्या तरी ते ओ. एस.  क्रमांक ९५/५३ म9ी�

दाव्याचा निवषय ब�ल्या ज्यात ३.४.१९५४ रोजी शेवटी तडजोडीचा हुकूम Pारिरत करण्यात

आ�ा,  १९५३ Pास�ू मा�मत्ता जप्त करण्यात आल्या होत्या. त्यामुळे त्या दावा मा�मत्तचेा

भाग ब�ल्या.  Pरिरर्णामी,  त्यां�ा  सक्ती�े  �ोदंर्णी करण्याची आवश्यकता �ाही.  त्यामुळे  हा

हुकूम�ाम रद्द के�ा जाऊ शकत �ाही.  अPी�कत्या��ा मा�मत्तेचा कोर्णताही व9ै अलि9कार

लिमळत �ाही कारर्ण त्या आ9ीच निवकल्या गेल्या आहेत.

अPी�कत्या�चे निवद्वा� वकी� श्री स9ुाकर� यां�ी असा युखिक्तवाद के�ा की ३.४.५४ च्या

तडजोड हुकूम�ाम्याती� बाबी १ ते ७ हे गोझंागोच्या देय कजा�च्या वसु�ीसाठीच्या  ओ.  एस.

क्रमांक ९५/५३ चा  निवषय �व्हत्या. �ोदंर्णी अलि9नि�यम, १९०८ ['ोडक्यात  सदर 'अलि9नि�यम']

च्या क�म १७ (१) अन्वये हुकू�ाम्याची �ोदंर्णी करर्णे आवश्यक होते, जे के�े गे�े �ाही. म्हर्णू�,
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नि�र्णZत  -  ऋर्णको  गोझंागो यांचा हक्क,  अलि9कार आलिर्ण निहतसंबं9 काढू� घेण्यात आ�े �ाही.

अPी�कत्या��े मा�मत्ता �रेदी केल्या�े आलिर्ण न्याया�यी� निवक्रीमध्ये मा�मत्ता �ोदंवल्या गले्या�े

त्या�ा अलि9क चांग�ा अलि9कार लिमळा�ा. त्यामुळे उच्च न्याया�याचा दृनिष्टको� कायद्याच्या दृष्टी�े

चुकीचा होता. आम्हा�ा वादात कोर्णताही जोर निदसत �ाही.

वादात �स�े�ी वस्तुखिस्थती स्पष्ट करर्णे आवश्यक आहे.  २६ जू� १९६९ Pय�त ओ. एस.

क्रमांक ९५/५३ मध्ये न्यायनि�र्ण�याPूवZ जप्ती करण्यात आ�ी होती,  ज्या तार�े�ा मा�मत्तेच्या

वस्तूंची अंम�बजावर्णी अंतग�त निवक्री झा�ी होती आलिर्ण न्याया�याच्या निवक्रीतू� PरिरसमाPक हा

�रेदीदार ब��ा होता. त्याबाबतची  निवक्री नि�लि�त झा�ी. संPूर्ण� निवक्रीमध्ये अ�ुसूची �मूद केल्या

व्यनितरिरक्त अ�ुसूचीत �मूद के�ेल्या बाबी आलिर्ण  यालिचकेत �मदू के�ेल्या  बाबी १ ते ७ यांचा

समावेश आहे. बँक आलिर्ण नि�र्णZत - ऋर्णको यांच्यात तडजोड झाल्याचे निदस�ू येते. त्या�ुसार, ३

एनिप्र� १९५४ रोजी सव� मा�मत्तांचा समावेश अस�े�ा हुकूम�ामा  Pारिरत करण्यात आ�ा.

त्यामुळे, प्रश् � उद्भवतो: तडजोडीअंतग�त Pारिरत के�ेल्या हुकू�ामा�ा कायद्याच्या क�म१७

च्या उP-क�म (२) च्या �ंड (६) मध्ये निकंवा कायद्याच्या क�म १७ च्या उP-क�म (२) च्या �ंड

(६)  म9ी�  मुख्य भागा�ा  अPवाद  असे�  का?  न्यायनि�र्ण�याPूवZ  जप्ती  म्हर्णजे  मा�मत्तेच्या

मा�का�ा  भार आहे जो  भार नि�मा�र्ण  करर्णे,  निवक्री करर्णे  निकंवा  त्यावर बोजा  नि�मा�र्ण करर्णे

याPास�ू प्रनितबंलि9त करतो. न्यायनि�र्ण�याPूवZची जप्ती कोर्णताही हक्क,  अलि9कार निकंवा निहतसंबं9

नि�मा�र्ण करत �ाही,  Pरंतु ते नि�र्णZत  -  ऋर्णको�ा मा�मत्तवेर कोर्णताही भार नि�मा�र्ण करण्यास
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अक्षम करते.  शवेटी,  जेव्हा हुकू�ामा Pारिरत के�ा जातो,  तेव्हा मा�मत्ता ही हुकू�ाम्याचा भाग

ब�ते  जेर्णेकरू�  हुकू�ामा  9ारका�ा  हुकू�ामा-कज�  वसू�  करण्यासाठी  मा�मत्तेवर  कारवाई

करण्यास सक्षम ब�वता  येई�,  प्रश्न  असा  आहे:  �टल्यात  �मूद  के�ेल्या  अ�ुसचूीचा  भाग

�स�ेल्या मा�मत्ता अजू�ही हुकू�ाम्याचा भाग असती� का?  मा�मत्तेचा निवशेष उले्ल� के�ा

जार्णे बं9�कारक �ाही, ते केवळ संनिहतेच्या आदेश ३४ च्या  संबंलि9त �ंडांतग�त तारर्ण दाव्यात

आहे.  हुकू�ामा 9ारका�ा यालिचकेत �मदू के�ेल्या बाबीवंर कारवाई करण्याचा अलि9कार आहे.

हुकू�ामाच्या इतर Pद्धतीमंध्ये  तरतूद  केल्याप्रमार्णे  हुकू�ामा  अंम�ात आर्ण�ा जाई�.  दसुर् या

शब्दात,  जप्त मा�मत्ता दे�ी� हुकू�ामाचा अनिवभाज्य भाग म्हर्णू� निवकल्या जाऊ शकतात.

मा�मत्ता जरी अ�ुसूचीचा भाग �सल्या तरी त्या हुकू�ामाचा भाग ब�ती�.

असे  निदस�ू आ�े आहे की अ�ुसचूीव्यनितरिरक्त,  स्वतंत्र अजा�द्वारे,  संनिहतेच्या ऑड�र ३८

नि�यम ६ अंतग�त बाबी  १ ते ७ दे�ी� जप्त केल्या  गेल्या  होत्या.  तडजोडीमध्ये,  नि�र्णZत  -

ऋर्णको�े सहमती दश�निव�ी की हुकू�ामाच्या अंम�बजावर्णीमध्ये या मा�मत्तांवर कारवाई के�ी

जाई�. अशा प्रकारे, अ�ुसूचीमध्ये �मदू के�ेल्या मा�मत्ता  तसेच बाबी १ ते ७ म्हर्णू� स्वतंत्रPर्णे

�मूद के�ेल्या मा�मत्ता  ह्या  हुकू�ाम्याचा  भाग ब�ल्या.

प्रश्न असा आहे की: संनिहतेच्या आदेश ३८ नि�यम ६ अंतग�त काय�वाही निदवार्णी काय�वाहीचा

भाग आहे का? असे निदस�ू येते की जेव्हा आदेश ३८ नि�यम १ अंतग�त न्यायनि�र्ण�याPूवZ  जप्ती

साठी अज� के�ा जातो,  तेव्हा �ंड  (i), (ii), (iii)  आलिर्ण  (iv)  मध्ये �मूद केल्याप्रमार्णे,  जर
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उत्तरवादी�े प्रनितभूती सादर केल्यास मा�मत्ता जप्त करण्याची गरज भासत �ाही. असे करण्यात

अयशस्वी  झाल्याबद्द�,  नि�यम  ६  न्याया�या�ा  न्यायनि�र्ण�याPूवZ   मा�मत्ता  जप्त  करण्याचा

अलि9कार प्रदा� करतो जे'े कोर्णतेही कारर्ण दा�व�े जात �ाही निकंवा प्रनितभूती सादर के�े�ी

�ाही. त्या�ंतर नि�यम ७ मध्ये जप्तीची Pद्धत प्रदा� के�ी गे�ी आहे. त्यात असे म्हट�े आहे की

"अन्य'ा स्पष्टPर्णे  उPबंलि9त के�ी असे� त्याव्यनितरिरक्त,  हुकू�ामाची अंम�बजावर्णी करता�ा

मा�मत्ता जप्त करण्यासाठी उPबंलि9त के�ेल्या रीती�े जप्ती करण्यात आ�ी Pानिहजे."  नि�यम ८

न्यायनि�र्ण�याPूवZ  जप्त के�ेल्या मा�मत्तवेरी�  हक्क मागण्याचा अलिभनि�र्ण�य प्रदा� करतो. आदेश

२१ नि�यम ३८ अन्वये जप्ती आलिर्ण आदेश २१ नि�यम ३८ अंतग�त अलिभनि�र्ण�य  प्रनिक्रया  प्रदा�

करण्यात आ�ी आहे.

संनिहतेच्या क�म १४१ मध्ये अशी तरतूद आहे की  त्यात दाव्याच्या संदभा�त उPबंलि9त

के�े�ी  काय�Pद्धती  �ागू  करता  येई�  ते'वर,  निदवार्णी  अलि9कारिरता  असे�ेल्या  कोर्णत्याही

न्याया�याती� सव�  काय�वाहीमध्ये अ�ुसरर्ण करण्यात येई�.  स्पष्टीकरर्ण हे शंका वाढवते की

"काय�वाही"  या  अलिभव्यक्तीमध्ये  आदेश ९  अंतग�त  काय�वाही  समानिवष्ट आहे,  Pरंतु  घट�ेच्या

अ�ुचे्छद २२६ अंतग�त कोर्णत्याही काय�वाहीचा समावेश �ाही. त्यामुळे हे स्पष्ट होई� की आदेश

३८ नि�यम ८ अंतग�त आलिर्ण आदेश २१ नि�यम ५८ अन्वये अलिभनि�र्ण�यासाठी नि�योलिजत काय�वाही

ही  एक  निदवार्णी  काय�वाही  आहे.  न्यायनि�र्ण�याPूवZ  मा�मत्ता  जप्त  के�ी  जाते,  तेव्हा  ती

�टल्याती� निदवार्णी काय�वाहीचा भाग ब�तात. त्याद्वारे ती  हुकू�ामाचा भाग ब�ते.
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प्रश्न असा आहे: अशा हुकूम�ाम्याची �ोदंर्णी करर्णे अनि�वाय� आहे का ? भूP लिसंह निव. राम

लिसंग मेजर (१९९५) ५ एस. सी. सी. ७०९  = ए. आय. आर. १९९६ एस. सी.  १९६ ] म9ी� या

न्याया�या�े तडजोड आदेश �ोदंर्णी करर्णे अनि�वाय� आहे का या प्रश्नावर निवचार के�ा आहे. त्या

प्रकरर्णात,  Pक्षकारांम9ी�  मा�मत्तवेर  कोर्णताही  Pवू�-अखिस्तत्वात अस�े�ा  अलि9कार  �व्हता,

Pरंतु तडजोडी अंतग�त प्र'मच हक्क नि�मा�र्ण करण्याची मागर्णी करण्यात आ�ी होती. कायद्याच्या

क�म  १७  अन्वये  ते  अनि�वाय�Pर्णे  �ोदंर्णी  करण्यायोग्य  दस्तऐवज  �सल्याची  भूलिमका  उच्च

न्याया�या�े घेत�ी होती . या न्याया�या�े क�म १७ च्या उP-क�म (२) चे �ंड (vi) कोर्णत्या

Pरिरखिस्थतीत �ागू होई� याचा तPशी�वार निवचार के�ा आलिर्ण Pरिरचे्छद १८ मध्ये असे �मूद के�े:

"  वरी�  चच}च्या  आ9ारे  �ंड  (vi  )  म9ी�  कायदेशीर  खिस्थती  'ोडक्यात

�ा�ी�प्रमार्णे सांगता येई�.:

[१] तडजोड हा मुद्रांक शुल्क भरण्यास अड'ळा आर्णर्णारे आलिर्ण �ोदंर्णीशी संबंलि9त

कायद्या�ा  छेद  देर्णारे  सा9�  �ाही,  या  अ'ा��े  तडजोड  आदेश  �रा  असे�  तर

�ोदंर्णीची आवश्यकता भासर्णार �ाही.

उ�ट Pरिरखिस्थतीत, �ोदंर्णी करर्णे आवश्यक आहे.

[२] तडजोडीचा हुकूम�ामा  प्र'मच १०० रुPये निकंवा त्याPेक्षा अलि9क निकमतीच्या

स्थावर मा�मत्तेत हक्क,  अलि9कार निकंवा निहतसंबं9 कोर्णत्याही Pक्षकाराच्या बाजू�े

नि�मा�र्ण करण्याचा असे� तर तो हुकूम�ामा निकंवा आदेश याची  �ोदंर्णी आवश्यक
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आहे.

[३]  उPरोक्त निप्रव्ही कौखि�� आलिर्ण या न्याया�याच्या प्रकारर्णांमध्ये जशी खिस्थती

होती त्याप्रमार्णे जर हुकूम�ामा क�म १७ च्या उP-क�म  (१)  म9ी� कोर्णत्याही

�ंडाकडे �क्ष व9ेत �स�े,  तर या हुकूम�ाम्या�ा �ोदंर्णीची आवश्यकता भासर्णार

�ाही, हे उघड आहे.

[४] जर हुकू�ामा �ाहोर प्रकरर्णाती� खिस्थतीप्रमार्णे तडजोडीच्या अटी�ंा मूत� स्वरूP

देत �सती�,  तर तडजोडीच्या अटीPंास�ू �ाभ लिमळू शकत �ाही,  जरी प्रश्नांनिकत

तडजोडीमुळे �ट�ा नि�का�ी काढावा �ाग�ा तरी.

[५]  हुकू�ाम्याद्वारे  हाताळ�े�ी  मा�मत्ता  "दाव्याचा  निकंवा  काय�वाहीचा  निवषय"

�सल्यास, अलि9नि�यम २१/१९२९ द्वारे या �ंडाच्या दरुुस्तीमुळे उP-क�म [२] चे �ंड

[vi]  काया�खिन्वत होर्णार  �ाही,  ज्याचे  मूळ निप्रव्ही  कौखि��च्या उPरोक्त नि�र्ण�यात

आहे,  ज्या�ुसार  मूळ �ंड आकनिष�त  के�े  गे�े  असते,  जरी  ते  कायदेशीर  प्रकरर्ण

�स�ेल्या मा�मत्तेचा समावेश अस�े तरीही."

हे  Pानिह�े  जाई� की  इतर प्रकरर्णांप्रमार्णे  तडजोडीच्या अटीचंा  अंतभा�व  या  आदेशात

�स�े, तर संबंलि9त तडजोडीमुळे �ट�ा नि�का�ी काढावा �ाग�ा तरी तडजोडीच्या दृष्टी�े �ाभ

लिमळू  शकत  �ाही.  जर  हुकूम�ाम्याद्वारे  हाताळण्यात  आ�े�ी  मा�मत्ता  "�टल्याचा  निकंवा

काय�वाहीचा निवषय" �स�े, तर   २१/१९२९ अलि9नि�यमाद्वारे या �ंडात सु9ारर्णा केल्यामुळे उP-
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क�म (२) चे �ंड (vi)  काया�खिन्वत होर्णार �ाही, ज्याचे मूळ निप्रव्ही कौखि��च्या वरी� नि�र्ण�यात

आहे, ज्या�ुसार  मूळ �ंड  आकनिष�त झा�ा असता जरी त्या�ा दाव्यांतग�त  �स�ेल्या मा�मत्तेचा

समावेश अस�ा तरीही.

सदर कायद्याच्या क�म १७(१)  मध्ये अशी तरतूद करण्यात आ�ी आहे की,  दस्तऐवज

ज्या मा�मत्तेशी त्यांचा संबं9 आहे तो  दस्तऐवज निकंवा  मतृ्युPत्र निवषयक �स�े�ा दस्तऐवज

अस�े, जो मा�मत्ता शंभर रुPये निकंवा त्याहू� अलि9क निकमतीचा असे� व जो स्थावर मा�मत्तेत

कोर्णताही  हक्क, अलि9कार, निकंवा निहतसंबं9, मग तो  निवद्यमा� असो वा त्याPुढी� स्वरूPात तयार

करर्णे,  घोनिषत  करर्णे,  सोPनिवर्णे,  मया�दा  घा�र्णे  निकंवा  शमनिवण्याचे  सा9�  असे�  तर  सदर

दस्तऐवजाची �ोदंर्णी के�ी जाई�.

"उP-क�म (१) च्या �ंड (बी  आलिर्ण (सी) म9ी�  काहीही �ागू होत �ाही-

x x xx xx  xx xx xx 

 

 (vi)  तडजोडीवर  व्यक्त  के�ा  जार्णारा  हुकूम�ामा  निकंवा  आदेश  वगळता

न्याया�याचा  कोर्णताही  हुकुम�ामा  निकंवा  आदेश  आलिर्ण  �टल्याचा  निकंवा

काय�वाहीचा  निवषय अस�ेल्या स्थावर मा�मत्तेव्यनितरिरक्त इतर स्थावर मा�मत्तेचा

समावेश आहे.”
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ये'े आम्ही या प्रश्नाशी संबंलि9त आहोत की ओ.एस. क्रमांक ९५/५३ म9ी� हुकु�ाम्याच्या

अंम�बजावर्णीत  निवक्रीसाठी  आर्ण�ेल्या  मा�मत्तेPैकी  बाबी  १  ते  ७  ह्या  �टल्याच्या  निकंवा

काय�वाहीच्या निवषयाशी संबंलि9त न्याया�याचा हुकूम�ामा  निकंवा आदेशाचा भाग आहेत का.

स्वतंत्र अजा�त �मूद के�ेल्या मा�मत्तेPैकी १  ते ७, जे न्यायनि�र्ण�याPूवZ जप्तीचा निवषय होते, ते

सी.  Pी.  सी.  च्या आदेश ३८ नि�यम ६ अंतग�त काय�वाहीमध्ये हुकूम�ामा आलिर्ण न्याया�याच्या

आदेशाचाही भाग ब�ल्या आहेत असे आम्ही आ9ीच मा��े आहे.  त्यामुळे,  हुकूम�ामा,  जरी

तडजोडीवर Pारिरत  झा�ा, तरी तो न्याया�यी� कामकाजात न्याया�याच्या हुकूम�ाम्याचा आलिर्ण

आदेशाचा भाग ब��ा. ज्या स्थावर मा�मत्तेची निवक्री के�ी जाते, ती �ट�ा निकंवा काय�वाहीच्या

निवषयाव्यनितरिरक्त  इतर  मा�मत्ता  �ाही.  ज्या  स्थावर  मा�मत्तेची  निवक्री  आके्षनिPत  आहे  त्या

दाव्याच्या  निकंवा  काय�वाहीच्या  निवषयाव्यनितरिरक्त  इतर  मा�मत्ता  �ाहीत.  त्यामुळे  उच्च

न्याया�याचा दृनिष्टको� कायद्याच्या दृष्टी�े योग्य आहे.

निवद्वा� एक� न्याया9ीशा�े �मूद केल्याप्रमार्णे, मद्रास उच्च न्याया�य आलिर्ण Pाटर्णा उच्च

न्याया�या�े  रामदास निवरुद्ध जगर�ा' प्रसाद,  ए.  आय.  आर. (१९६०)  Pाटर्णा १७९;  एम.  Pी.

रेड्डीयार निवरुद्ध ए.  अम्मा�,  ए.  आय.  आर. (१९७१)  मद्रास १८२;  गोनिवंदस्वामी निवरुद्ध रासू,  ए.

आय. आर.  (१९३५) मद्रास २३२आलिर्ण सी. एम. निPल्लई निवरुद्ध एच.एस.एस.एस.एस. कालि9री

'ायक�, ए.  आय. आर.   (१९७४) मद्रास १९९मध्ये समा� दृनिष्टको� घेत�ा  होता.  छोटीबाई

दौ�तराम निवरुद्ध  म�स�ु�ा� जसराज,  ए.  आय.  आर.  (१९४१)  मंुबई १ आलिर्ण गर्णेश�ा�
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निवरुद्ध रामगोPा�, ए. आय. आर.  (१९५५) राज. १७, . मध्ये निवरो9ाभासी दृनिष्टको� घेत�े गे�े

होते. छोटीबाईच्या केसमध्ये (मंुबई उच्च न्याया�य) हे साध्या Pैशाच्या हुकू�ाम्याचे प्रकरर्ण होते

आलिर्ण  न्यायनि�र्ण�याPूवZ  मा�मत्ता  जप्त  केल्या  �व्हत्या,  Pरंतु  तडजोडी�े  हुकू�ामाच्या

अंम�बजावर्णीमध्ये त्या निवकल्या गेल्या होत्या.  त्यांची �ोदंर्णी झा�े�ी �सल्याच्या कारर्णावरू�

या निवक्री�ा आक्षेनिPत करण्याची मागर्णी करण्यात आ�ी होती. म्हर्णू�, कायद्याच्या क�म १७(१)

चा वाPर करू� ते अनि�वाय�Pर्णे �ोदंर्णी होण्यासार�े आहेत. क�म १७ (२)(vi) आकनिष�त के�े

�व्हते. हा अPवाद निवशेष कायद्यांतग�त इतर काय�वाही�ंा �ागू होई�, Pरंतु निदवार्णी काय�वाही�ा

�ागू  होर्णार  �ाही,  या  आ9ारावर  निवद्वा�  न्याया9ीशां�ी  काय�वाही  के�ी  होती.  मंुबई  उच्च

न्याया�या�े  घेत�े�े मत कायद्याच्या दृष्टी�े  योग्य �ाही.  राजस्था� उच्च न्याया�या�े  कोर्णतेही

कारर्ण � देता केवळ मुं बई उच्च न्याया�याच्या मताचे Pा�� के�े होते.  त्या�ुसार,  आम्ही असे

मा�तो की मुं बई उच्च न्याया�याचे तसेच राजस्था� उच्च न्याया�याचे मत कायद्या�े योग्य �ाही.

त्या�ुसार अPी� फेटाळ�े जाते. �चा�बाबत कोर्णताही आदेश  �ाही.

जी.ए�. 

अPी� फेटाळ�े. 

x-x-x-x
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अस्वीकरर्ण

या  न्यायनि�र्ण�याच्या  मराठी  भाषेती�  या  अ�ुवादाचा  वाPर  हा  Pक्षकारास  त्याच्या/  नितच्या

मातृभाषेमध्ये त्याचा अ'� समज�ू घेण्याPुरताच मया�निदत राही� आलिर्ण त्याचा इतर कोर्णत्याही

कारर्णाकरता वाPर करता येर्णार �ाही तसेच इंग्रजी भाषेती� न्यायनि�र्ण�य हाच सव� व्यावहारिरक

आलिर्ण काया��यी�  वाPराकरिरता  निवश्वस�ीय असे� आलिर्ण तोच त्याती� आदेशाच्या नि�ष्पाद�

आलिर्ण अंम�बजावर्णी करता वै9 मा��ा जाई�.

x-x-x-x

 


